Arquivos no presente: o lugar da Historia
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Resumo
Tendo em vista reflexBes contemporéneas acerca da teoria

arquivistica, o artigo discute dimensdes da relacédo entre histéria e
arquivos.
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Na segunda metade do século XIX, quando as reflexdes e préaticas
relacionadas aos arquivos, gradualmente sistematizadas, deram origem
a um campo disciplinar (algo atestado pelo agora classico Manual de
arranjo e descricao de arquivos ou “Manual dos holandeses”, publicado
originalmente em 1898); a relacdo com uma disciplina que buscava
consolida¢do enquanto “ciéncia” —a Historia— parecia clara: os arquivos
eram os laboratorios dos historiadores.

Em 1898 foi publicado em Paris, outro importante manual, mas
na area da historiografia: o livro dos historiadores Langlois e Seignobos,
“Introduction aux études historiques”, abriga a frase tantas vezes citada:
“a historia se faz com documentos”. Neste manual, podemos ler que
““0s documentos sdo os tragos dos fatos passados’ e que “a caracteristica
dos ‘fatos historicos’ é s6 serem conhecidos indiretamente, através dos
tracos”, acrescentando-se: “O documento é o ponto de partida; o fato
passado o de chegada” (LANGLOIS/SEIGNOBOS, 1946, p.44-45).1

Langlois e Seignhobos, diferentemente do que quiseram e querem
muitos de seus criticos (ou, mais precisamente, os criticos da histéria
“historizante”, “tradicional” ou “positivista”), ndo fizeram referéncia
exclusiva, no manual, aos documentos escritos. Haveria, segundo eles,
“duas espécies de documentos™: aqueles que sdo tracos materiais de
fatos passados (“‘um monumento, um objeto fabricado™) e aqueles que
sdo tracos psicolégicos (“uma descricdo ou uma relagéo escrita”, por
exemplo). Sdo os documentos escritos, no entanto, 0s que exigem, na
perspectiva dos autores, maior investimento critico, uma vez que “s6
possuem valor como sinais de operac6es psicoldgicas, complicadas e
dificeis de destringar”, compondo, simultaneamente, “aimensa maioria
dos documentos que constituem, para o historiador, o ponto de partida
de seus raciocinios” (LANGLOIS/SEIGNOBOS, 1946, p.45-46). Entre
os documentos escritos, os documentos de arquivo apresentariam
vantagens em relacdo aos demais, como, por exemplo, ndo estarem tdo
sujeitos quanto os outros a “deformagdo literaria” dos fatos (idem, p.121)

N&o foram os historiadores do século XIX que primeiro
estabeleceram o elo entre pesquisa historica e arquivos. A utilizacao
dos documentos de arquivo (governamentais, eclesiasticos,
familiares) como suporte da investigacao de carater histérico sempre
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foi possivel aqueles que tinham proximidade deles, fosse em fungao
de lacos profissionais ou ocupacionais, fosse em funcéo de relagdes
pessoais. Entre os antigos, porém - em especial, entre os historiadores
gregos -, a valorizacdo da histéria contemporénea, vivida e
testemunhada pelo escritor, ndo encontrou correspondéncia no
estimulo a consulta aos arquivos ou a clara identificacdo dos
documentos eventualmente analisados.? Como apontou Veyne, 0s
autores eram, propriamente, autoridades sobre o passado, e seus
relatos formavam a “tradicdo” (“a verdade historica era uma vulgata
consagrada pela concordancia dos espiritos ao longo dos séculos” —
Veyne, 1987, p.19). O que havia sido escrito era assumido como
verdade a ser eventualmente complementada ou corrigida. Se a
investigacdo acontecera no presente e com testemunhos colhidos
diretamente (ou seja, a partir do que o investigador vira ou ouvira),
desnecessarias eram as cita¢gbes das fontes: “um historiador antigo
nao utiliza as fontes e documentos: é ele préprio fonte e documento”
(idem, 1987, p.20-21). De toda forma, é certo que o século XIX -
século de constituicdo da histéria como um campo profissional, na
Europa - reune manifestagdes bastante incisivas acerca da
importancia dos arquivos para os historiadores.?

Em alguns historiadores, essa relagao tornou-se célebre, como
no caso de Michelet, que foi funcionario do Arquivo Nacional
francés. No prefécio de 1868 a sua Histéria da Revolucédo Francesa,
Michelet afirmava ter o livro nascido naquela instituicéo: “Escrevi-
0 por seis anos (1845-1850) nesse depdsito central onde eu era chefe
da secdo historica. Depois do 2 de Dezembro [de 1851], precisei
ainda de dois anos, e terminei-o nos arquivos de Nantes, bem perto
da Vendéia, de onde explorei também as preciosas cole¢Bes.”
(MICHELET, 1989, p.29). Os arquivos sdo fundamentais na imagem,
cara a Michelet, do historiador que fala com os mortos, quase que
ressuscitando-os:

nao tardaria a me aperceber, no siléncio aparente das
galerias, que havia um movimento, um murmdrio que
ndo era da morte. Esses papéis, esses pergaminhos
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deixados ha tanto tempo ndo pediam nada menos que
voltar a luz do dia. Esses papéis ndo sdo papéis, mas
vidas de homens, de provincias, de povos (MICHELET,
1974-1982, p.613-614).*

A preocupacdo com a veracidade e autenticidade das fontes
(base da “critica documental””) pode igualmente ser detectada em
momentos anteriores a época moderna: na Europa, investimentos
neste sentido sé@o detectaveis no século X1l (CAIRE-JABINET, 2003,
p.29).5 H4, porém, uma convergéncia de interpretacdes para situar
entre 0s modernos a transicdo para um novo modelo de escrita
histdérica, em virtude do interesse acentuado em estabelecer
procedimentos para detectar documentos auténticos e verificar seu
conteudo de verdade.®

No ambito francés, Marie-Paule Caire-Jabinet destaca o século
XVI como periodo em que se estabelece “um liame entre erudicéo e
reflexdo”, fazendo proliferar os “tratados sobre o método historico”;
ja o século XVII teria representado um retrocesso com a historia,
tornando-se “espetaculo, encenacdo destinada a servir ao ideal
monéarquico” (CAIRE-JABINET, 2003, p.59, 64). Ganha forca,
todavia, a “erudicdo”, fornecendo as bases da critica histérica: tém
destaque, no século XVII, os trabalhos de Daniel van Papenbroeck
e Jean Mabillon (BLOCH, 2002, p.91; LE GOFF, 1996, p. 537 e 543;
CAIRE-JABINET, 2003, p.74-76).” Paul Veyne, por sua vez, aponta
a importancia, naquele mesmo século XVII, da disseminagdo do
habito de citar as fontes para a fundamentacdo dos argumentos,
sob influéncia “das controvérsias teoldgicas e da pratica juridica”
(VEYNE, 1987, p.23-24). E Carlo Ginzburg refere-se ao “enxerto dos
métodos do conhecimento antiquario no tronco da historiografia”
- um de seus efeitos teria sido tornar visivel, de forma indireta, no
século XVII, a especificidade da histéria em relacdo ao modelo de
ciéncia que entdo se consolidava (o “paradigma galileano”, marcado
pela matematica e pelo método experimental, e envolvendo,
consequentemente, “a quantificacdo e a repetibilidade dos
fendmenos™).®

| 7 |



Arquivos no presente: o lugar da historia - Janice Gongalves

No século XVII, portanto, provenientes de diferentes Ambitos,
serdo constituidos e divulgados instrumentos metodoldgicos e
reflexdes tedricas que, mais tarde, influenciardo os esforcos para
conferir a historia um estatuto de cientificidade. Mas ndo ha,
propriamente, por parte dos construtores da nova ciéncia, a
compreensdo da historia como disciplina cientifica ¥ ao contrario,
a histéria como ciéncia, tendo em vista o “paradigma galileano”,
aparece como impossibilidade.

Entretanto, podemos considerar que, no periodo oitocentista,
as exigéncias de rigor presentes, desde o século XVII, na pratica
cientifica, foram disseminadas e incorporadas a producdo do
conhecimento histdrico, como de resto em outros campos de
conhecimento. Isso se confunde ainda com o processo de
profissionalizacdo das areas do conhecimento e com as exigéncias
gue passaram a ser inerentes as institui¢des universitarias. E, embora
o século XIX nado tenha gerado um unico modelo de “ciéncia
histérica”, é certo que a incorporacdo do método de critica dos
documentos (buscando sobretudo expurgar o falso e o enganoso
da documentacdo em que o historiador deve basear suas pesquisas)
foi peca-chave na “cientifizacdo” empreendida por autores como
Ranke e Niebuhr, na Alemanha, ou os historiadores franceses
ligados a Revue Historique, a partir da década de 1870
(habitualmente identificados ao “historismo” ou a “escola
metddica”). Contra a especulacao filosofica (tal como presente nas
“filosofias da histdria” de Kant, Schiller, Schelling e Hegel), articulou-
se a defesa da pesquisa empirica, do levantamento sistematico de
documentos e de sua analise acurada.’

As muitas transformacdes do século XX também atingiram a
histéria, enquanto disciplina, de forma significativa. Henry Rousso,
apéds salientar o recurso mais e mais freqtiente, por parte dos
historiadores, aos métodos das ciéncias sociais, além do grande
interesse em uma histéria do “tempo presente”, indica, nas ultimas
décadas, a emergéncia “de paradigmas que negam a historia sua
pretensao de captar o real, definindo-a como — e as vezes reduzindo-
a a “‘uma narrativa subjetiva, na qual o estabelecimento da prova,
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portanto, o uso do arquivo, ndo constitui a base na qual ela pode
legitimamente se apoiar.” (ROUSSO, 1996, p.85). Os desdobramentos
contemporaneos da histéria enquanto campo disciplinar colocaram
em xeque o lugar e o papel dos arquivos.

O “meétodo histérico” como base da organizacdo dos
arquivos

De pensar como os arquivos foram se formando e
acrescentando no curso dos séculos, emerge 0 mais
seguro critério para sua organizacdo. Toda institui¢ao
nasceu, se transformou, deixou de existir; diremos
melhor: cedeu lugar a outra, surgida em virtude de um
transtorno social, de uma necessidade, de uma
circunstancia qualquer. O testemunho dos fatos, a
sucessao das vicissitudes, permanece nos documentos
[...]. Mais que as enganosas teorias, pelo menos no Nosso
caso, vale o extenso conhecimento da historia: nela o
organizador dos arquivos encontra os verdadeiros
elementos de sua ciéncia; ciéncia positiva, aplicada com
juizo. Ao entrar em um grande arquivo, o homem que ja
sabe ndo tudo o que ha, mas o que pode haver, comeca a
procurar ndo os temas, mas as institui¢cdes. (LODOLINI,

1993, p.158-159).

O comentéario acima, contido em informe de 23 de marco de
1867, enviado por Francesco Bonaini, de Florenca, ao Ministério da
Instrucdo Publica, alude ao que ficaria conhecido, entre os italianos,
como “método historico”, e que estabelece muito claramente uma
outra dimensao da historia nos arquivos: a de base para sua
organizacdo. A historia que estd em questdo, neste caso, é a historia
da entidade geradora do conjunto documental arquivistico — a
“instituicdo” a qual se refere Bonaini.

As consideragdes de Bonaini podem encaminhar-nos a varias
direcdes. Uma delas: o nitido interesse em contribuir para a
constitui¢do de uma “ciéncia positiva” da organizacédo dos arquivos.
E contrapondo-se a qué? As praticas entdo vigentes, que aplicavam,
aos arquivos, critérios de organizacdo considerados improprios:
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critérios que, recaindo sobre o documento individual (na sua
identificacdo, classificacdo e descri¢do), optavam por uma ordenacédo
cronolégica ou tematica de seus conteudos (Silva et al., 1999, p.114).
Complementarmente, pode-se perceber, no informe de Bonaini, a
proximidade de perspectivas entre o historiador e o arquivista, o
gue também remete a uma tradicdo de dupla formacao do
profissional das instituicdes arquivisticas, presente ainda hoje em
varios paises.

Mas, talvez, a principal direcdo apontada pelo arquivista
italiano seja a que se refere aos fundamentos da Arquivistica (ou
Arquivologia) como campo disciplinar. Um pressuposto muito
importante, neste processo de constituicdo do campo, é o que
diferencia os arquivos de outros conjuntos documentais (como, por
exemplo, as bibliotecas): um arquivo s6 redine documentos que
estejam intimamente associados as atividades de uma entidade, ao
longo de sua trajetéria, ndo sendo, portanto, cole¢do. Mais do que
isso: 0s documentos, no processo de consecucao das a¢des, sdo parte
delas, e na sua concluséo, seu produto e seu indice.

Essa percepcao fez com que a organizagdo dos arquivos - dos
governamentais, primeiramente - passasse a ser ancorada em dois
principios fundamentais: o principio da proveniéncia e o principio de
respeito a ordem original.*® A partir do primeiro, estabeleceu-se que os
documentos gerados por uma determinada entidade ndo poderiam
ser mesclados aos de outra: afinal, se € a histéria de cada uma delas que
preside a l6gica de producéao e acumulacdo dos conjuntos documentais
arquivisticos por elas reunidos, fica claro que uma tal mescla estaria
descontextualizando os documentos, prejudicando sua organizacao e
interpretacdo. Ja o principio de respeito a ordem original salienta que a
trajetoria historica da entidade — como e por que foi criada, como se
estruturou, que atividades realizou, por quais transformacées passou -
é a chave para a organizacao de seus documentos de arquivo (leia-se,
sobretudo: sua classifica¢do ou “arranjo”). Saliente-se que, na literatura
arquivistica, os dois principios sdo trabalhados de forma integrada, de
modo que a mencdo a um deles, freqUientemente, deixa o outro
subentendido.™*
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A Arquivistica hoje considerada “classica” (quando néao
“tradicional” e “positivista”), além de formular esses dois principios,
integrou-os a um rol de caracteristicas que seriam préprias dos
arquivos, enquanto conjuntos documentais, e que Luciana Duranti,
em artigo de 1994, assim identificou: a naturalidade (pois 0s
documentos de arquivo sdo acumulados “de maneira continua e
progressiva, como sedimentos de estratificacbes geoldgicas”, o que
lhes confere “coesdo espontanea, ainda que estruturada”); o inter-
relacionamento (os documentos de arquivo “estdo ligados entre si
por um elo que é criado no momento em que sdo produzidos ou
recebidos, que é determinado pela razdo de sua producéo e que é
necessario a sua propria existéncia, a sua capacidade de cumprir
seu objetivo, ao seu significado, confiabilidade e autenticidade™); a
unicidade (cada documento de arquivo “assume um lugar UGnico
na estrutura documental do grupo ao qual pertence e no universo
documental”); a autenticidade (“os documentos sdo auténticos
porqgue sdo criados, mantidos e conservados sob custédia de acordo
com procedimentos regulares que podem ser comprovados”); a
imparcialidade (os documentos de arquivo sdo produzidos para
atender determinadas demandas e “trazem uma promessa de
fidelidade aos fatos e acBes que manifestam e para cuja realizacdo
contribuem”) (DURANTI, 1994, p.51-52).

Nos debates arquivisticos contemporaneos, contudo, as bases
da “Arquivistica classica” vém sendo submetidas a duras criticas.
Movidas por uma perspectiva “pés-moderna”, questionam a idéia
de uma ordem original a ser “descoberta” e “mantida” pelo
arquivista (o arquivista ndo seria, mais propriamente, um criador
de arquivos? ndo teria, ou deveria ter, um papel ativo na sua
constituicao?), contestam a concepcdo de uma acumulagdo orgénica
ou natural (uma vez que a producdo dos documentos de arquivo
sempre esta inserida historicamente, supondo, desde o inicio,
escolhas, decisbes, vontades de sujeitos historicamente situados),
pb6em sob suspeicdo a imparcialidade dos documentos de arquivo
(destacando as relagdes de poder que atravessam 0s arquivos).*?
Presa a termos e concepc¢des mais adequados ao século XIX, a
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Arquivistica “classica”, na perspectiva de seus criticos mais
ferrenhos, deveria ceder lugar a uma Arquivistica “pés-moderna”,
efetivamente sintonizada com seu tempo.

Questionamentos desse teor perturbam, consideravelmente,
o cenério dos conceitos consolidados, em linhas gerais, na
Arquivistica (pois € inegavel que continuam a existir muitas
divergéncias conceituais, mesmo entre aqueles profissionais
supostamente bem instalados no paradigma “custodial’). No
entanto, entre argumentos e contra-argumentos, é frequente que
tenhamos a sensacdo de um curto-circuito comunicativo, com
ponderagdes que parecem nao se referir aos mesmos temas ou aos
mesmos aspectos da questdo posta. Pois, quando se questiona a
imparcialidade dos arquivos, estdo em jogo os documentos de
arquivo ou os produtores do arquivo? Quando se afirma que os
arguivistas criam arquivos, entende-se que eles preexistem aos
préprios arquivos, ou seja, que ndo existiriam argquivos sem
arquivistas? Quando se assinala que ndo pode haver “naturalidade”
na acumulacdo de algo tdo profundamente marcado pela historia,
como sdo 0s arquivos, nega-se a distin¢gdo entre um arquivo e uma
colecdo? Seria, talvez, a “crise paradigmatica” atual redutivel a meras
batalhas de palavras, nas quais se pretende dar nomes distintos as
mesmas coisas, ou utilizar nomes iguais para coisas distintas?

As contestacbes parecem perder for¢a, contudo, quando
pensamos nos chamados arquivos “sensiveis”, como 0s que estdo
diretamente relacionados a guerras, conflitos étnicos, perseguicdes
politicas, regimes de exce¢do, e que, uma vez acessiveis, repdem
tensdes e reabrem feridas sociais. Veja-se a questdo dos “arquivos
da ditadura militar”, no Brasil: nos ultimos anos, as demandas em
torno de sua consulta, feitas ndo sé por pesquisadores, mas por ex-
militantes ou familiares de “desaparecidos”, ndo corresponderiam
a expectativa de obter, nos documentos, respostas confiaveis as suas
inquietacdes? Nao ha ai justamente a clareza de que a localizacdo
de documentos produzidos, acumulados e custodiados pelas Forcas
Armadas (uma vez que se refiram a prisoes, torturas e assassinatos)
tém o poder de comprovar tais atos? Nao ha a percep¢ao de que
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esses documentos, se encontrados em tais condicdes, serdo
auténticos? Cabe indagar: se os documentos de arquivo ndo fossem
“imparciais”, no sentido dado por Luciana Duranti, como poderiam
ser utilizados contra seus préprios produtores?

A avaliacdo dos documentos de arquivo

Os impasses contidos no debate arquivistico contemporaneo
— pleno de indagac®es acerca da validade atual dos pressupostos e
procedimentos da Arquivistica “classica” — revelam-se ainda em uma
terceira dimensdo da histéria nos arquivos: a da avaliacdo dos
documentos.

Fendbmenos particularmente visiveis a partir do século XX,
como a complexificagdo das maquinas governamentais e a
montagem e expansdo de conglomerados transnacionais,
articulados, simultaneamente, as transformaces tecnolégicas que
conduziram (e continuam a conduzir) a reiteradas inovagfes no
dominio da reprodutibilidade técnica de documentos e da
disseminacao de informacdes, fizeram com que o termo “explosao
documental” se tornasse recorrente. Ao grande volume de papéis
manuscritos ou impressos tipograficamente que, ao longo dos
séculos, as administraces publicas e privadas acostumaram-se a
gerar, somaram-se outros tantos documentos, quer produzidos
também em papel (duplicados por meio de reproducéo eletrostatica
ou impressos por computador), quer em fitas ou discos magnéticos,
guer ainda em CDs, DVDs e demais produtos ligados ao universo
digital. “Explosao”, portanto, cuja magnitude remete ao aumento
expressivo da capacidade de produzir documentos, tanto em volume
guanto em variedade de suportes e linguagens.

No meio arquivistico, desde meados do século XIX,
assinalaram-se preocupac@es quanto aos procedimentos necessarios
ao tratamento das imensas massas documentais que 0s arquivos —
sobretudo 0s governamentais — passaram ou passariam a abrigar.
Certamente por pressdes das proprias administracées, e por forca
de um discurso de racionalidade administrativa que permeou a
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constituicdo dos aparelhos estatais modernos, o principal foco recaiu
sobre a questdo dos espacos disponiveis (e os resultantes custos de
manutenc¢do): por maiores que fossem ou se tornassem os depositos,
haveria a necessidade de promover eliminag¢des sistematicas.
Colocava-se, entéo, a questao fundamental: como selecionar o que
poderiaser eliminado? Ou, pensada de forma positiva: como definir
0 gque deveria ser preservado?

Tendo em vista 0s documentos de arquivo gerados pelas
administragdes publicas e correndo o risco de extrema simplificagéo,
pode-se afirmar que as posi¢cdes assumidas tém sido distribuidas
por um gradiente que se estende da priorizacdo do conteddo estrito
dos documentos (em fung¢do dos provaveis interesses dos usuarios
externos as organizacg6es) a énfase na coeréncia interna do arquivo
e do respeito a sua légica de produgdo/acumulagdo. Informagdes
sobre algumas experiéncias nacionais podem ser, a este respeito,
relevantes.

No caso britanico, as primeiras medidas oficiais voltadas para
a avaliacdo de documentos de arquivo (com eliminacdo dos que
fossem “indteis”) sdo da década de 1870, e excluem documentos
anteriores a 1715 (na década de 1890, estabelece-se como data de
referéncia 1660, ou seja, amplia-se 0 escopo dos documentos passiveis
de eliminagdo - Couture, 1996-1997, p.9). Pode-se especular que a
preocupacdo com o usuario externo (principalmente o pesquisador
da histdria) estava ai presente, provavelmente fundamentada na
idéia de que, quanto mais “antigos”, mais “histéricos” seriam os
documentos (mas talvez, de forma mais pragmatica, a quantidade
de documentos “antigos” ai envolvida simplesmente nao justificasse
uma trabalhosa avaliacdo...). Em meados do século XX (1952), o
Comité Grigg estabeleceu um procedimento de avaliagdo em duas
etapas: a primeira seria realizada cerca de cinco anos apos a criacao
dos documentos, tendo como referéncia somente seu “valor
administrativo™; a segunda, aproximadamente vinte e cinco anos
depois darealizagdo da primeira etapa, avaliaria, com base no “valor
histérico”, os documentos restantes. A avaliacdo seria, assim, sempre
orientada pelo valor primario dos documentos (privilegiando-se,
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conseglientemente, o interesse do organismo gerador do arquivo).
Um modelo distinto de avaliacdo para os documentos publicos
britanicos s6 seria proposto em 1981, por meio do Relatério Wilson
(COUTURE, 1996-1997, p.10).

Na Alemanha, a proposta de uma avaliagdo sensivel a l6gica
de constituicdo dos arquivos foi feita por Adolf Brenneke, nos anos
1930, no ambito do Institut fur Archivwissenschaft (IfA), ndo tendo
continuidade ap6s a Segunda Guerra Mundial, provavelmente por
rejeicdo as tradi¢des prussianas as quais foram associadas (MENNE-
HARITZ, 1994, p.532-533).* Também nos anos 1930, precisamente
em 1937, Heinrich Otto Meisner propds uma avaliacdo apoiada em
trés critérios: a idade dos documentos, seu conteldo e a posicao
hierarquica do organismo criador (COUTURE, 1996-1997, p.6). Tais
critérios podiam levar em conta, alids, tanto os valores primarios
como secundarios da documentacdo. Nos anos 1960, prosseguem
embates que opdem a visdo “externalista” a “internalista”, como na
polémica que envolveu Fritz Zimmermann e Arthur Zechel
(COUTURE, 1996-1997, p.6-7). H& que acrescentar, neste cenario,
as disputas arquivisticas entre profissionais das duas Alemanhas,
aquecidas pela Guerra Fria. Trata-se de um episédio particularmente
interessante dos debates na area de arquivos.

A afirmacdo persistente, feita por arquivistas da Republica
Democratica Alemd - RDA, de que o materialismo histérico e
dialético teria a chave da avaliacdo arquivistica, foi contestada pelo
arquivista Hans Booms, em texto publicado em 1972, e que viria a
ter grande influéncia nas discuss6es mais recentes sobre avaliacdo®.
Essa influéncia pode ser compreendida em funcédo de uma polémica
gue extrapola a da pertinéncia do materialismo histérico (ou do
contexto socialista) como base da Arquivistica: entre outros aspectos,
Booms considerou insuficiente o0 método de “avaliacdo funcional”
dos produtores de arquivos — ou seja, 0 método que considerava
apenas as atividades desenvolvidas pelos produtores refletidas nos
seus documentos, que selecionava “pega a peca, de acordo com a
proveniéncia”, aquilo que integraria um conjunto destinado a refletir
“a atividade considerada como essencial e digna de conservacdo.”
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Entendeu que,

os arquivos publicos devem também coletar materiais
de proveniéncia ndo-estatal [...] Para adquirir fontes, é
preciso ter em conta que o conjunto das atividades das
administra¢des ndo cobre o conjunto da vida histérico-
politica. [...] Ndo devemos buscar determinar as escalas
de valores necessarias a selecdo na andlise de fungoes;
devemos tentar deduzi-las diretamente do processo
social nho qual estamos engajados (BOOMS, 2001-2002,

p.32-33).

Na argumentacéo de Booms, se os arquivos devem referenciar
os variados aspectos da ordem social, € a ordem social, por sua vez,
gue determina o que deve ou ndo ser preservado e eliminado. Para
tanto, cabe aos arquivistas proceder ao estudo do periodo histérico
em que os documentos estao inseridos, combinando “métodos das
ciéncias sociais modernas e aplicando o método hermenéutico da
histéria”. Visando evitar o anacronismo, 0s arquivos, para Booms,
deveriam ser avaliados com base em valores préprios ao tempo
histérico em que tivessem sido produzidos. Em decorréncia disso,
seria necessario proceder a amplo levantamento acerca da opiniao
publica de cada época. Com base nesse levantamento, um “plano
de documentacdo” seria elaborado, orientando a avaliagéo.
Elaborado por uma equipe de arquivistas, o plano seria discutido
por conselheiros externos, redigido e publicado, a fim de obter a
sancdo da sociedade (BOOMS, 2001-2002, p. 34-36).

Quase trinta anos apds a publicacdo desse trabalho, Hans
Booms fez um balanc¢o dos equivocos e imperfei¢cdes da proposta.
Continuando a concordar com o que ela tinha de essencial, indicava
algumas alteracdes: faria acompanhar o plano de documentacéo de
uma “crénica histérica” (relacionando dados importantes sobre o
periodo em questdo) e de uma analise da estrutura administrativa a
qual estariam ligados os documentos em analise; examinaria 0s
registros disponiveis de controle da documentacéo e s6 entdo daria
inicio a avaliacdo propriamente dita (BOOMS, 2003-2004, p. 26-27).
Booms também informou que sua proposta ndo inspirou
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procedimentos de avaliacdo na Republica Federal da Alemanha -
RFA, mas o fez na Republica Democratica Alema - RDA (elaborado
o plano, porém, este ndo chegou a ser aplicado). O autor argumenta
gue sua proposta ndo poderia ter sido bem-sucedida ha RDA, uma
vez que pressupunha a existéncia concreta de uma “opinido
publica”. Consequentemente, os “eventos” da ordem social
utilizados como referéncia para a avaliacdo, na experiénciada RDA,
eram similares a slogans da propaganda politica do regime?®. Por
isso mesmo, Angelika Menne-Haritz considerou que “uma sele¢do
orientada a conteudos abre o trabalho arquivistico a
instrumentalizacdo politica.” (obviamente, ndo apenas no contexto
do socialismo real - MENNE-HARITZ, 1994, p. 535).

Ha que analisar o pressuposto de Booms: devem 0s arquivos,
afinal, “documentar” os mais variados aspectos da ordem social?
Cabe aos arquivos cobrir, da forma mais completa possivel, a
complexidade sécio-histérica em que estdo inseridos?

E sintomatico que a recepcdo de seu texto, escrito
originalmente em 1972, tenha sido inicialmente pouco calorosa
(embora atenta, ao menos na RDA), ao contrario do que ocorreu
em fins da década de 1980 (vale lembrar que 1987 é o ano da traducéo
do texto para o inglés). Teve entdo destaque, sobretudo, a idéia do
autor segundo a qual a sociedade deve se sentir representada nos
arquivos. Terry Cook chega mesmo a afirmar a convergéncia entre
a abordagem adotada por Booms e a proposta — considerada por
alguns como extremamente inovadora — da “macroavalia¢édo”,
“implementada em 1991 no Arquivo Nacional do Canada” e
articulada a seus proprios trabalhos tedricos (COOK, 1997, p. 9).

Terry Cook demonstra incbmodo com a representacdo (muito
propriaa “Arquivistica classica”) do arquivista como um profissional
servil, que assegura a organicidade dos documentos de arquivo -
gue age, enfim, como “guardido”. Pois a quem interessa a passividade
imposta aos arquivistas pela avaliacdo exclusivamente conduzida
pelos interesses do organismo gerador do arquivo (modelo
identificado, por COOK, A JENKINSON)? O arquivista canadense
sugere que ela poderia até mesmo dar margem a destruicao ilegal
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de documentos publicos; a avaliacdo, afinal, deveria servir também
a garantia de prestacao de contas, por parte dos poderes publicos,
ndo podendo os arquivistas dobrarem-se aos interesses mesquinhos
gue eventualmente estejam abrigados nos “organismos produtores”
dos arquivos (COOK, 1999, p. 4-5). Investe, igualmente, contra um
modelo de avaliacdo que deixa a cargo dos usuarios a definicao
acerca dos documentos a serem preservados ou eliminados (modelo
supostamente seguido por SCHELLENBERG), salientando que 0s
seus resultados sdo necessariamente fragmentarios e desconexos. E
quanto a “macroavaliacdo”?

Ao priorizar fungBes ou competéncias gerais das instituicoes,
gue costumam ser sancionadas socialmente (a0 menos, nas
sociedades ditas democréticas), a “macroavaliacdo” pode toma-las
como espécies de “filtros de tendéncias sociais, atividades,
necessidades e desejos, de coisas e conceitos que a sociedade
‘valoriza’ (idem, p. 8-9). N&o caberia apenas estudar as grandes
fungdes que condicionam a existéncia das instituigdes e o perfil dos
conjuntos documentais arquivisticos, mas compreendé-las como
referenciais de processos sociais mais amplos - estes, sim,
orientadores decisivos da avaliacdo. E, da mesma forma que Booms,
Cook entende que o arquivista-avaliador deve detectar “quais
fungdes estdo pobremente documentadas nos arquivos institucionais
e devem ser complementadas ou suplementadas por manuscritos
privados, outras midias arquivisticas, projetos de histéria oral e
documentacdo ndo-arquivistica[...]” (idem, p. 9). A macroavaliacdo
apresenta-se, assim, como uma tentativa de conciliar as exigéncias
do principio da proveniéncia com a firme inser¢cdo dos arquivos
nos discursos de memdaria e nas praticas de patrimonio.

Cabe indagar, porém, se a intencao de acentuar a relacdo dos
arquivos com a memoria, dando-lhes a funcdo de documentar a
“sociedade” (“representa-la”) ndo retiraria, justamente, a
especificidade dos arquivos. Uma pesquisa acerca das demandas
ou dos valores de uma dada sociedade, por mais abrangente que
possa ser, ndo sera sempre parcial e, de algum modo, arbitraria?
Por outro lado, as auséncias, em um arquivo, de registros
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relacionados a determinados sujeitos sociais, ou a determinadas
préaticas, ndo seriam elas mesmas significativas, para sua
compreensdo? As faltas, nesse caso, ndo deveriam ser
compreendidas como signos a investigar? A “complementacao” de
arquivos estatais com documentos arquivisticos e ndo arquivisticos
(alheios a acumulacéo realizada pelos organismos produtores dos
arquivos originais) ndo deformaria os conjuntos documentais
arquivisticos, contribuindo para torna-los pouco compreensiveis?

Convém refletir sobre a finalidade da avalia¢cdo arquivistica,
em especial a que se refere aos arquivos publicos: documentar a
sociedade? promover a racionalidade administrativa, otimizando a
ocupacao das areas edificadas?

Angelika Menne-Haritz observa que a preocupa¢do com 0s
espacos edificados a serem ocupados pelas massas documentais
arguivisticas obscureceu uma questao fundamental: a avaliagdo
presta-se, antes de tudo, a minimizar o alto grau de redundancia da
documentacdo (MENNE-HARITZ, 1994, p. 530). Pois, convém
lembrar, os arquivos, enquanto conjuntos documentais, traduzem
acOes, ao longo do tempo, dos organismos que os geraram, estando
tais acOes inter-relacionadas e, similarmente, inter-relacionados o0s
documentos correspondentes a elas. Para a consecu¢do de uma dada
acdo, tanto um mesmo documento pode ser gradualmente integrado a
outros, em uma Unica peca (pensemos Nos processos, por exemplo),
como varios documentos diferentes podem ser produzidos, de forma
relativamente autbnoma (pensemos nos tramites que em geral estao
envolvidos na aquisi¢do de um determinado bem, por compra — a
solicitacdo, a autorizacdo para a compra, 0 levantamento de pregos, a
encomenda, a previsdo de despesa, a confirmacdo de entrega, o
pagamento, cada um deles gerando seus respectivos registros).
Acrescente-se que tais a¢des, uma vez decorrentes das fun¢des proprias
ao organismo, apresentam-se como rotineiras, e, portanto, repetitivas.
Dai o alto grau de redundancia que os documentos de arquivo
apresentam, e que as facilidades de reproducéo hoje dadas, em especial
em virtude das tecnologias disponiveis para geracao e reproducéo de
imagens e sons, somente amplificam.
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Consequentemente, a avaliacdo de documentos de arquivo ja
seria justificavel pelos imperativos da eficiéncia administrativa,
independentemente de sua articulacdo a “explosdo documental”.
Mas, no caso dos documentos puUblicos de arquivo (e dos
documentos privados considerados de interesse publico), a avaliacao
se faz necesséria igualmente em favor de seu uso proveitoso por
qualquer usuario — seja ele um membro da administracdo, dando
seguimento a uma rotina administrativa, seja um cidaddo em busca
de comprovagdo de seus direitos, seja um pesquisador interessado
em determinado tema. Reduzir a redundancia a niveis compativeis
com a preservacdo dos elementos que permitem compreender o
contexto de produg¢do dos documentos de arquivo: eis uma tarefa
intelectual complexa que esta totalmente implicada na avaliacao,
cuja realizacdo garante a diversidade de usos e interpretagdes que a
documentacdo possa vir a receber (sem que seja imposta, a
“sociedade”, uma hierarquia de funcdes sociais mais ou menos
“importantes”, que os arquivos deverdo espelhar).

A luz do que foi aqui discutido, um Gltimo comentario acerca
das relagcBes entre os arquivos e a histéria. Em um sentido muito
geral, todos os documentos de arquivo sdo, obviamente, histoéricos,
uma vez que foram produzidos socialmente dentro de determinados
guadros temporais e espaciais — sdo, a seu modo, registros de
experiéncias no tempo. Em um sentido mais restrito, sua
historicidade esta intimamente associada a historia do organismo
gue os gerou: 0os documentos de arquivos séo, por assim dizer, seu
lastro. Todo conjunto documental arquivistico, por sua vez, tem
sua propria histdria: constitui-se no tempo, incorpora ou deixa de
produzir determinadas tipologias documentais, sofre eliminacgdes e
acréscimos, € acondicionado de variadas formas, preenche os
espacos de diferentes prédios, conhece distintos graus de
deterioracdo, é classificado, ordenado e descrito, é objeto de
consultas. A histdria do organismo produtor do arquivo e a historia
do arquivo ndo sdo, portanto, coincidentes. Ha que destacar, ainda:
toda e qualquer consideragdo acerca do valor que os documentos
de arquivo possam vir a apresentar para a pesquisa historica sera,
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em linhas gerais, ociosa, pois tal definicdo sempre dependera dos
problemas de investigacao que serdo colocados a esses documentos,
sendo impossivel inventariar toda a gama de temas que historiadores
e demais pesquisadores pensariam em eleger: a cada tema, muitos
outros sempre poderdo ser acrescentados. Como salientou Ana
Maria de Almeida Camargo: “A procura de ‘reservas de sentido’
nos documentos de arquivo pode ser um belo exercicio de
imaginacdo ou de futurologia, mas ndo tem nenhum cabimento no
processo de avaliacdo, sobretudo de material cuja propriedade de
autocontextualizacdo é notdria”(CAMARGO, 2003, p. 14).

Notas

" Mestre e Doutoranda em Histéria Social pela FFLCH-USP; Professora do Departamento
de Historia da Universidade do Estado de Santa Catarina.

! Convém esclarecer que as cita¢Oes estdo sendo feitas a partir da edicéo brasileira, cuja
traducdo, como aponta Pedro E. Portilho de Nader, apresenta problemas (Nader, 1994).
2 Polibio criticou os que privilegiavam os testemunhos indiretos aos diretos:

“através dos livros, muitas coisas podem ser investigadas sem risco e sem sofrimento,
caso se tenha a intengdo de abordar alguma cidade que disponha de um vasto registro
de memdrias ou de uma biblioteca nos arredores. [...] Ora, o conhecimento direto dos
fatos exige certamente muita fadiga e despesas, mas importa muito, sendo a parte
principal da histéria.” (Hartog, 2001, p.123).

3 Cabe lembrar que, no Brasil, antes do surgimento dos cursos universitarios de Historia,
a producao de caréter histérico teve como loci principais o Instituto Histoérico e Geografico
Brasileiro (criado em 1838), e os institutos similares que posteriormente foram criados
nas provincias do Império (ou nos Estados, quando fundados sob a Republica, como foi
o caso do Instituto Historico e Geogréafico de Santa Catarina).

4 No tocante a visdo micheletiana do historiador como alguém a quem cabe,
simultaneamente, ressuscitar e apaziguar os mortos, vale lembrar essa passagem de
O povo: “Seja esta minha parte no futuro - nédo ter atingido, mas assinalado o alvo da
histéria, ter-lhe dado um nome que ninguém lhe havia dado. Thierry via nela uma
narracdo e Guizot uma anéalise. Chamei-a ressurreicdo, e esse nome permanecera.”
(Michelet, 1988, p.20). Ver ainda Barthes (1991, p.86-87).

 Todavia, no periodo medieval, mesmo os documentos diplomaticos sofrem alterag6es
(emendas, supressfes) com a intencdo de facilitar o entendimento ou compatibiliza-los
com o que é afirmado “por alguma autoridade ou pela tradigdo.” (Caire-Jabinet, 2003,
p.30)

6 Mais amplamente, Frangois Hartog entende haver um “regime moderno de
historicidade”, instalado “entre o final do século XVIII e o inicio do século XIX”, que
representa uma ruptura em relagdo a “histéria mestra da vida” dos antigos: no regime
moderno, a histéria, compreendida como processo, busca, mais que exemplos,
singularidades, sendo o futuro a sua dimensdo mais determinante (é ele que da sentido
ao passado) (Hartog, 1997, p.8-11)

" Convém também mencionar Heribert Roswey, Richard Simon, Jean Bolland e até mesmo
Espinosa (Bloch refere-se ao Tratado teoldgico-politico, de Espinosa, publicado em
1632, como “pura obra-prima de critica filolégica e histérica” - Bloch, 2002, p.91).
Ginzburg recua ao século XV para destacar a contribuicdo de Lorenzo Valla, que em
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1440 demonstrou a falsidade da“Doag¢do de Constantino” (Ginzburg, 2002a, p.71-76).
8 Em ensaio bastante conhecido, Ginzburg entende que a histéria“ nunca conseguiu se
tornar uma ciéncia galileana”, marcada que estaria, desde as origens, pela preocupacédo
com o qualitativo e com o casual. O paradigma da histéria, no entender do historiador
italiano, é o mesmo compartilhado pela medicina e pelo direito, remontando a tempos
imemoriais: um paradigma*“ indiciario” que, na Antigiidade, foi“ esmagado pelo
prestigioso (e socialmente mais elevado) modelo de conhecimento elaborado por Platdo”
e, na modernidade, pelo* paradigma galileano” (Ginzburg, 2002b, p.155-156).

® A este respeito, ver Reis (1999, p.11-16), Caire-Jabinet (2003, p.93-109), Carbonell
(1986, p.104-125). Convém salientar a profusdo de cole¢des de documentos que s@o
publicadas no século XIX, uma verdadeira “febre documental”, como quer Carbonell
(1986, p.114).

10 Lodolini indica resolugdes oficiais, em véarios paises, que dispuseram sobre a
organizagao de arquivos governamentais com base nos principios futuramente conhecidos
como de proveniéncia e de respeito a ordem original: na Espanha, uma instrucdo de
Felipe Il, de 1588, aplicada no Arquivo de Simancas, além de uma ordenanca real de
1790, voltada para o Arquivo das indias, em Sevilha; na Dinamarca, instrugdes de 1791,
referentes a arquivos fiscais; na Franca, a circular do Ministro do Interior, datada de
1841, relativa a arquivos departamentais e municipais. Lodolini também informa que
esses principios ja eram adotados em alguns arquivos alemaes e holandeses a partir de
1816 e 1826, respectivamente (Lodolini, 1993, p.157-158).

1 Angelika Menne-Haritz entende que o principio de proveniéncia tem um triplo
significado: é um principio de classificagdo, com a organizag¢do dos fundos, uma vez
separados, sendo feita a partir da ordem original (assim, o principio da ordem original
estaria nele abarcado); € um principio organizacional (remetendo a estrutura
organizacional a qual se vincula o arquivo); € um principio de pesquisa (orientador das
pesquisas de carater histdrico nos arquivos) (Menne-Haritz, 1994, p.532).

2 Entre os criticos, destaca-se o canadense Terry Cook. Ver, a este respeito: Cook (1997;
1998; 1999) e Schwartz/Cook (2004). Perspectiva distinta, mas também bastante critica
dos pressupostos do paradigma tido como “custodial”, “tecnicista” e “positivista”,
encontra-se em Silva et al. (1999).

3 Carol Couture considera que essas duas perguntas, aparentemente com o mesmo
sentido, estdo ligadas a formas bastante distintas de compreensdo do processo de
avaliacéo, tendo dado origem a tradi¢es arquivisticas nacionais diferentes (ao menos
no que tange a um determinado periodo histdrico). Assim, na perspectiva de Couture,
a tradicio arquivistica britanica, até aproximadamente os anos 1980, influenciada por
Hilary Jenkinson, teria se preocupado essencialmente com a eliminag¢do de documentos,
uma vez que priorizaria os interesses do organismo gerador do arquivo (no caso dos
documentos publicos, a propria administragdo publica). J& os alemdes teriam desde
logo valorizado os usos dos documentos de arquivo por parte de usuarios externos a
administracdo publica, interessando-se, assim, pelo que deveria ser preservado (Couture,
1996-1997, p.5-10).

4 As idéias de Brenneke - sobretudo a de aplicagdo de um “livre principio de proveniéncia”
- teriam influenciado, porém, o arquivista estadunidense Theodore R. Schellenberg, por
meio do arquivista aleméo emigrado Ernst Posner (Menne-Haritz, 1994, p.536).

5 A traducdo para o inglés é de 1987 e foi veiculada pela revista Archivaria; a traducio
para o francés foi publicada na revista Archives de 2001-2002.

1% Exemplos: “O alto padrdo de organizagdo dos eventos culturais nacionais e regionais
7 “A expansdo dos livros de leitura e estudo como hébito cotidiano”; “O impacto do
mercado mundial capitalista e a politica imperialista de boicote na producdo das
empresas coletivas e cooperativas” (Menne-Haritz, 1994, p.535-536).
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Abstract

Considering contemporary debate on archival theory, the
article discusses some aspects of the relationship between archives
and history.
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